Bedragare som gar fria
Séant 1 Sveriges Radio, Obs! Special, 21 augusti 1996

I alla samhéllen finns det skurkar. Den stora skillnaden mellan ett bra samhélle och ett
daligt ar kanske inte att antalet skurkar ar sd vérst mycket mindre i det goda samhallet.
Déremot har skurkarna mindre makt, och farre mgjligheter. Dom stoppas i tid, i stillet
for att befordras.

Niér rader av politiker och tjdnstemén pa olika nivaer avsldjas som sméatjuvar eller
mutkolvar faller ett tungt ansvar pa dom partier och organisationer som latit dom
héllas, och som baxat fram dom till tunga positioner i samhéllet.

Ett stort ansvar har ocksé landets rittsvisende. Har ndn av er som lyssnar nu nagon
gang polisanmélt en ekonomisk brottsling? Da kanske ni vet att det inte alltid &r s&
upplyftande. Tro mig - jag har forsokt. Utan framgéng.

Och den som vill kan nu, pé tre minuter, fa hora en kort beréttelse ur det verkliga livet
som visar hur man kan bemdétas.

For ndgra ar sen blev jag utsatt for en ovanligt plump form av bedrigeri. Tiden tillater
inte att jag gar in pa detaljer, men sd mycket kan jag avsldja som att bedragaren var en
ung jurist som pantsatt sin bostadsrétt tvd ganger innan han sélde den till mig - utan
att redovisa ett av dom tva lanen. Plotsligt, flera ar efter kopet, fick jag besked fran en
bank om att banken gjorde ansprék pd min vaning. Ett av den unge juristens foretag
hade ndmligen, visade det sig, tagit upp ett 1an med vaningen som sdkerhet, och nér
foretaget sen gick 1 konkurs efterlamnade det 1.475 kronor 1 tillgangar och drygt
tretton miljoner i skulder.

Vi var ménga som var blista: staten, forstas, nagra banker, ett par finansbolag, en
revisionsfirma, och nagra smaforetag. Och det hér var bara en av den unge juristens
ménga konkurser inom loppet av ndgra fa ar.

Tillsammans med en advokat polisanmailde jag sdljaren. Eller, som termen lyder: vi
hemstédllde om inledande av férundersokning avseende misstdnkt grovt bedrégeri.

Fallet forefoll busenkelt. Det fanns ingenting sofistikerat over bedrégeriet. Siljaren
hade helt enkelt flaljugit. Min advokat trodde att han skulle {2 ett &r. Minst.

Sa smaningom kontaktades jag av en kriminalkommissarie pa Stockholmspolisens
bedrégerirotel. Vi kan kalla henne Gunborg. Jag skickade 6ver alla dokument 1 fallet.

Négra manader senare ringer jag Gunborg och beréttar en god nyhet: banken - vars
langivning till den unge juristens foretag innehdll en rad mirkliga inslag - hade just
meddelat att den avstod frén att kréva in sin pant. Jag fick alltsa behalla vaningen.

Kommissarien fragar mig da om jag vill sta fast vid min polisanmaélan. Ja, sjdlvklart,
sdger jag. | det konstiga samtal som sedan utspinner sig framgér klart att Gunborg
helst skulle se att jag drog tillbaka min anmaélan.
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Jag fattade ingenting. Borde inte en bedrigerirotel se som sin framsta uppgift att sétta
fast bedragare? Navil, det hela slutade med att min anmélan stod kvar, och att
forundersokningen skulle inledas.

Ett par manader senare ringer jag kommissarien for att berdtta att jag ska dka pa
semester, och vill ge henne min sommaradress, om den skulle behdvas under
forundersokningen. Gunborg beréttar da att forundersokningen lagts ned. "Varfor da?"
fragar jag, forbluffad. "Det far Du fraga dklagaren om", blir svaret. "Ja, vem ar det
da?", blir min fraga. "Det minns jag inte, vi har s& manga drenden", svarar hon. Och
hon frigar, irriterat: "Varfor insisterar Du? Du far ju behalla Din vaning. Har Du nagot
otalt med den hiar mannen? Vill Du himnas?" Tja, sager jag, "otalt" och "hdmnd" ar
vél konstiga uttryck i sammanhanget. Jag har trdffat karln tva ganger, i samband med
lagenhetsaffaren. Men det &r sé att han har utsatt mig - och, forefaller det, manga
andra - for bedrégeri. Jag tycker det 4r en medborgerlig plikt att forsoka forhindra nya
bedrégerier. Jag berdttade ocksa att banken, som bedragits och kunde kdnna sig blast
pa sin fordran, hade anfortrott mig att banken inte avsdg att géra en egen
polisanmilan. Vad skulle dom tjéna pa det? Kanske skulle en utredning rentav kunna
bli mycket besvérande for banken sjdlv.

Jag ber kommissarien om en tjénst: att skicka mig namnet pd aklagaren, och en
skriftlig motivering till att forundersokningen lagts ned. Det lovar hon att gora.
Samtidigt markerar hon att jag nog inte bor ldgga mig i hur polis och aklagare skoter
sina jobb.

Négot halvér senare, hosten 95, ringer jag igen, och paminner Gunborg om loftet.
Loftet fornyas. Men én i dag har jag inte fatt namnet pd den dklagare som la ned
forundersokningen, 4n mindre nagon motivering. Daremot har jag fatt erfara hur en
medborgare som dr beredd att utsitta sig for besvér, obehag och advokatkostnader i
syfte att sétta fast en bedragare blir avsnést av vara réttsvardande myndigheter.

Sverige tycks vara ett bekvamt land for skurkar. Polisanmélningar mot ekonomiska
brottslingar ar séllsynta, och leder sillan till nagot. Hur ménga har t.ex. fillts for alla
oegentligheter som avsldjades i samband med bankkrascherna for nagra ar sen? Och
att doma av min egen, ringa erfarenhet tycks det vara sa att &ven grova bedragare som
faktiskt polisanmals 16per ganska liten risk.
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