Skatteparadiset Sverige

(publicerad i Aftonbladets néittidning 12 april 2016)

Upprordheten éver rika manniskors skatteflykt till breviadeféretag ar stor runtom i varlden.
Folk ar, med all ratt, forbannade. | Sverige riktas ocksa ilskan mot de svenska banker som,
med Nordea i spetsen, har agerat mellanhdnder i den smutsiga hanteringen.

Nordea vill fa oss att tro att det faktum att kontakterna med en advokatfirma i Panama har
minskat pa senare ar beror pa bankens hoga affarsmoral. En troligare forklaring ar dock att
skatteflykt fran Sverige har blivit olonsam. Varfor skulle formogna svenskar idag vilja ett
annat skatteparadis an Sverige?

Sverige ar, sa vitt jag vet, det enda industriland som har avskaffat saval arvsskatt (2005),
formogenhetsskatt (2007) som fastighetsskatt (2007). For foretag har bolagsskatten sénkts
fran 52 procent pa 1980-talet till 22 procent idag, och arbetsgivaravgifterna har sdankts med
atta procentenheter.

Aven skatten p& avkastning pa kapital har i praktiken nistan avskaffats. Den som éppnar ett
investeringssparkonto (ISK) dar alla slags kapitaltillgangar — sparkonton, aktier, obligationer,
fonder, m.m. buntas ihop - betalar idag en arlig avgift till staten pa 0,42 procent av
marknadsvirdet. Aven pa de sedan linge mycket populira kapitalférsakringarna betalar man
endast en mycket l1ag schablonskatt.

For dgare av aktier eller dyra bostader, och for formogna manniskor i allménhet, ar dagens
Sverige ett skatteparadis. Och det ar igen tillfallighet att inkomstférdelningen har blivit
betydligt mer ojamn de senaste decennierna, och speciellt de senaste tio aren.

Hur formogenhetsfordelningen utvecklats de senaste aren kan vi bara gissa, eftersom
avskaffandet av formogenhetsskatten ocksa medforde att statistiken 6ver medborgarnas
formogenheter avvecklades. Men allt talar for att utvecklingen mot vaxande klyftor har varit
annu mer extrem nar det galler formogenheter.

Jag tror inte att nagon karibisk ¢ idag kan konkurrera med Sverige nar det galler formanliga
villkor for rika manniskor. Att anlita en svensk bank och en obskyr advokatbyra i Panama for
att slippa betala skatt i Sverige later som en urtontig idé. Transaktionskostnaderna ar hoga,
liksom allehanda avgifter och oférutsagbara risker sdsom risken att bli lurad, att dka pa
straffskatt eller bara skammen att avsldjas.

Pa formogenheter betalas ingen skatt i Sverige. Att betala skatt pa reavinster och
aktieutdelningar har gjorts frivilligt; den som vill slippa néjer sig med att betala en avgift -
jag drar mig for att kalla det skatt - pa 0,42 procent av tillgdngarna. Den som idag gar
omvagen 6ver Panama for att minska sin skatt ar en asna.

Det ar utmarkt att skatteflyktingar avslojas och hdangs ut. Men nar ska samma indignation
riktas mot det faktum att Sverige har blivit de rikas skatteparadis?
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