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Lat skogsbruket betala hela kostnaden for
kalhyggen

Naturskyddsféreningens férslag om en skogsfond fér att framja biologisk
mangfald dr bra, men missar effekterna av ekonomiska incitament.

Det skriver nationalekonomen och férfattaren Stefan de Vylder.

I rapporten Naturskyddsforeningens forslag for biologisk mangfald i skogen finns ett férslag om att
inrdtta en skogsfond via avgifter pa industriell skogsanvandning. Tanken ér att medel fran fonden
ska aterforas till skogsdgare for att framja biologisk mangfald.

Déarmed skulle angeldgna dtgérder for att bevara skyddsvéard skog inte belasta statskassan. I stéllet
skulle de drabba de industrier som anvander skogsravara for att i forsta hand producera
pappersmassa och biobréanslen till vara varmeverk.

”Det stora problemet stavas kalhyggen”

Det dr ett bra forslag, men jag tycker att Naturskyddsforeningen missar de effekter som ratt
utformade ekonomiska incitament kan astadkomma.

Det stora problemet stavas kalhyggen. Det &r forvandlingen av vara skogar till gigantiska
virkesdkrar med jamngamla granar och tallar som &r boven i dramat.

Alla avgifter som betalas in till en skogsfond som anvédnds till att frdmja ett mer naturndra
skogsbruk bor darfor belasta just hyggesbruket. Inte dgandet i sig. Inte heller skogsindustrin.

Varken statskassan eller skogsdgarkollektivet skulle behova forlora pa reformen. Alla pengar som
betalas in bor ga till att stodja ett mer naturnéra skogsbruk.

Den som smutsar ned ska betala vad det kostar. Detsamma borde gélla den som skadar den
biologiska mangfalden, klimatet eller inskrdnker allmédnhetens mojligheter till friluftsliv och
rekreation.

Miljointresserade nationalekonomer har lange diskuterat hur man ska hantera sa kallade externa
effekter, det vill sdga konsekvenser fér nagon annan &n den som ger upphov till en viss skada. Till
exempel om ett foretag fororenar ett vattendrag vilket paverkar bade fiskar, fiskare, en badande
allménhet och nedstréms boende bénder och djur.

For negativa externa effekter har den sjalvklara regeln — i teorin, om &n alltfor sdllan i praktiken —
varit Pollutor Pays Principle (PPP), pa svenska: férorenaren betalar. Denna princip har d&ven
Naturskyddsforeningen stéllt sig bakom.

Att skada naturen eller klimatet ska kosta. Den svenska koldioxidskatten, och EU:s handel med
utsldppsrdtter, har visat sig vara bra, men otillrdckliga, steg i rétt riktning.
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"Aganderditten innebdr inte att markdgare har ritt att goéra vad

de vill pa sin egen mark."
— Stefan de Vylder, nationalekonom

Ofta hanvisas det till att dganderdtten hotas sa snart forslag pa ingrepp mot ett miljo- och
klimatskadligt skogsbruk presenteras. Jag har full forstdelse for att skogsdgare vill ha kompensation
for uteblivna inkomster nar mark avsétts av artskyddsskal.

Men dganderdtten innebdr inte att markagare har rétt att gora vad de vill pa sin egen mark. Enligt
géllande lagstiftning har markégare rétt att forfoga 6ver sin mark utom nér detta strider mot
angeldgna allménna intressen, som till exempel bevarandet av miljovarden.

En markédgare som &dger en sjo far inte gora vattnet otjanligt med hanvisning till 4ganderétten. Inte
heller dumpa giftigt avfall pa sin egen mark och darmed forgifta bade luft och grundvatten. Detta ar
for de flesta manniskor en sjdlvklarhet.

Mark och byggnader kan ocksa exproprieras — givetvis mot ersittning — om marken behovs for att
bygga jarnvigar, motorvigar eller for att flytta en hel stad. Aven hér fér dganderétten ger vika.

Markligt nog aberopas inte Pollutor Pays Principle i dagens infekterade debatt om svenskt
skogsbruk. Varfor skogsédgare ska fa atnjuta ett undantag fran PPP ar svart att forstd. Vinsterna fran
kalhuggning &r privata, men den skada som kalhyggen ger upphov till drabbar andra.

"I en tid av klimatfordndringar dr det viktigt att anpassa vdrt
skogsbruk till ett varmare klimat dcdir bdade skyfall och torka
forvdntas bli dterkommande pdfrestningar.”

— Stefan de Vylder, nationalekonom

Den biologiska mangfalden gynnas av ett mer stabilt mikroklimat med jamnare ljusinslapp,
fuktighet och temperatur. Och risken fér omfattande skadedjursangrepp fran inte minst
granbarkborren minskar med selektiv avverkning och ett 6kat inslag av 16vtrad.

Av klimatskal dr det extra angeldget att reducera trakthyggesbruket. Sedan 2014 har den svenska
skogens kolupptag minskat till f6ljd av ldangsammare tillvaxt och hog avverkning.

"Samhéllsekonomiskt &r kalhyggen dyra”

Vara kalhyggen slapper drligen ut cirka 15 miljoner ton koldioxid frdn marken. P4 minuskontot kan
ocksa ldggas den uteblivna inbindning av kol fran atmosféren nér stora trad ersitts av sma plantor
som behover lang tid for att ersétta den kolsdnka som de avverkade trdden utgjorde.



Till detta kommer enorma utslépp fran skogsindustrin som omvandlar virket till papper och
kraftvarme. Kalhyggen innebér ett sabotage mot vara mojligheter att njuta av skogar for rekreation
och bar- och svampplockning.

Risken for skogsbrander minskar om vi slipper se vara skogar férvandlas till virkesakrar med
eldfangda barrskogar. Efter de enorma skogsbrander som drabbade delar av Sverige somrarna 2014
och 2018 var det latt att se att det var barrtrddsplantagerna som gjorde att brdnderna spreds med
vindens hastighet.

Skyfallen i sodra Norrland hosten 2025 illustrerade ocksa hur kalhyggen i anslutning till vagar och
jarnvédgar kan forvarra skadorna pa samhallsviktig infrastruktur. I en tid av klimatférandringar ar det
viktigt att anpassa vart skogsbruk till ett varmare klimat dar bade skyfall och torka forvéntas bli
aterkommande pafrestningar.

Samhaéllsekonomiskt ar kalhyggen dyra. Det snabbaste och mest kostnadseffektiva séttet att
reducera vara nettoutslapp av vaxthusgaser dr att inskranka hyggesbrukets roll i det svenska
skogsbruket.

"De eventuella vinsterna av hyggesbruk dr privata, men en stor

del av kostnaderna faller pa utomstdende."
— Stefan de Vylder, nationalekonom

Alla de negativa konsekvenser av kalhyggen som gar att identifiera — sasom minskad klimatnytta av
skogen, forlust av rekreationsvarden och biologisk mangfald, 6kad rasrisk och 6kad sarbarhet for
skogsbrander och skadeinsektsangrepp — dr exempel pa externa effekter. De eventuella vinsterna av
hyggesbruk ar privata, men en stor del av kostnaderna faller pa utomstdaende.

Att sétta en prislapp pa de negativa externa effekter som dagens skogsbruk ger upphov till ar svart.
Men hellre nagorlunda ratt dn exakt fel. PPP borde gélla dven nédr vara skogar forstors. Men den
skogsédgare som skapar positiva miljo- och klimatvérden bor, a andra sidan, fa kompensation ur en
fond finansierad med avgifter pa kalhyggen.

Stefan de Vylder, nationalekonom, forfattare
och ledamot i Naturskyddsfdreningens
expertrdd. Har bland annat skrivit en bok
om de stora skogsbrdnderna i Hdlsingland
sommaren 2018, ”Det brinner...Rapport
frdn en hotad by” (Themis Férlag 2019).
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Forfattarens fotnot:  Liknande forslag om inrdttande av en skogsfond har bland annat dven forts
fram av ekologen Stig-Olof Holm, i artikeln Erséttningen for skogsskydd
bor kopplas till klimatnytta, i Forskning & Framsteg, den 5 september 2024.
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